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Abstract. Large trade capacity was the most crucial feature of the Black Sea Basin in the Middle
Age. This situation was started in the early period of the Middle Age though and than continued with
the highest potential in the XIV"-XV" too. Especially Venice and Genoese merchants made a big
contribution to Black Sea international commercial activities. Their communication with political power
groups both the North and South of the Black Sea Basin such as the Golden Horde, Timur and the
Ottomans, and besides that risking a war fort he sake of commercial competition among themselves,
proves how important to dominate the Black Sea. This universal commercial network stored wide
product range surely. Among this diversity, slaves belonging to various ethnic groups constituted one
of the most precious ones both in the care of the states and the public.

The books of Muslim historians and geographers, Eastern Roman historians books and the notes
of travellers are include voluminous informations to present the importance of the Black Sea Basin trade
capacity in the Middle Age. Additionaly, Latin archive sources have a great importance among the
medieval sources. Because Latin sources include varieties informations which had writtten by Venice
and Genoese notaries. In this study profited by original and Turkish translated copy of the Arap sources,
and the studies on which written in reference to the Latin archival sources. It is emphasized that the
slave trade had achieved the highest rank by 1300s, and continued by 1400s. However first with the
conquest of the Constantinople in 1453 by the Ottomans and seceond fall of the Caffa by the Ottomans
in 1475, slave trade had started to decrease gradually. Finally, considering all of these historical process
we wanted to aim for a general review in this study.
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Ozet. Karadeniz Havzasi’nin Orta Cagda &n plana ¢ikan en 6nemli 6zelliklerinden bir tanesi ticard
potansiyeli olmustur. Oyle ki Orta Cagin daha erken donemlerinde de zaten mevcut olan bu durum XIV.-
XV. ylizyillarda kapasitesini artirarak ciddi boyutlara ulasmistir. Karadeniz’in boylesine kapsamli
uluslararasi nitelikle ticaret yapilabilir héle gelmesinde ise 6zellikle Venedik ve Ceneviz tacirlerinin ¢ok
biiyilik katkilart olmustur. Onlarin Altin Orda, Timur, Osmanlilar gibi Karadeniz’in hem kuzeyindeki
hem de glineyindeki siyasi rol odaklari ile iletisime gegmeleri ayrica kendi aralarinda ticari rekabet
ugruna savast goze alabilmeleri, Karadeniz ticareti {izerinde séz sahibi olmay1 ne denli 6nemsemis
olduklarimi kanitlamaktadir. Boylesine genis bir ticaret agi elbette ticarl emtia bakimindan zengin
olmustur. Bu gesitlilik arasinda hem devletler nezdinde hem de toplum nezdinde en kiymetli
olanlarindan bir tanesini ¢esitli etnik kokenlere mensup koleler teskil etmistir.
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Kole ticaretine dair veri toplanirken Miisliman tarih¢i ve cografyacilarin kaleme aldiklar
kitaplar, Dogu Romali tarihgilerin kayitlar1 ve seyyahlar tarafindan tutulan notlar Karadeniz Havzasi’nin
ticarl kapasitesini ortaya koymak bakimindan kiymetli maliimat icermektedir. Ancak bunlardan bagka
Latince arsiv belgeleri ayr bir yere sahiptir. Zira bu kayitlar 6zellikle Venedik ve Ceneviz noterleri
tarafindan tutulmus olup oldukca detayli bilgiler igermektedir. Bu arastirmada ise Arap kaynaklar
incelenirken orijinal niishalar kullanilmaya 6zen gosterilmis olup buna ilaveten Tiirkge tercumeleri de
kaynak gosterilmistir. Latince arsiv belgelerindeki bilgiler ise dogrudan bu belgelere dayanarak
hazirlanan ¢aligmalardan istifade edilerek sunulmustur. Arastirmada 1300°1i yillarda kole ticaretinin en
yuksek seviyeye ulastigi, bu durumun 1400’1i yillarda da devam ettigi vurgulanmistir. Ancak bununla
birlikte 6nce 1453 yilinda istanbul’un Osmanlilar tarafindan fethi ile daha sonra 1475 yilinda Kefe’nin
de Osmanlilarin kontroliine ge¢gmesiyle kole ticaretinin tedricen azalig siireci dikkate alinarak genel bir
tablo ¢izilmeye ¢aligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Karadeniz, Venedik, Ceneviz, Ticaret, Kole.
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Giris:

Kole ticareti, XIV. ve XV. yiizyillarda Karadeniz Havzasi’nin her bir tarafinda yaygin hale
gelmistir. Onemli bir gelir kalemi olan kole ticareti 6yle dnem kazanmistir ki donemin ticari ve askeri
gelismelerinden zarar gérmemesi i¢in adeta titizlikle korunmustur. Dahasi belirtilen gelismelere yon
verebilecek degere ulagsmistir. Haliyle bu durum, cesitli miielliflerin kdle ticareti hakkinda eserlerinde
kayda deger bilgiler kaleme almalarina neden olmustur.

Yontem:

Kaynak c¢esitliliginin sinirli oldugu Orta Cag c¢alismalari i¢in elbette en 6nemli bilgi edinme
araclari, o donemde yazilmig eserlere bagvurmaktir. Dolayisiyla bu ¢alisma konuya dair bilgi aktarmis
olan miielliflerin eserlerine bagvurularak hazirlanmistir. XIV. ve XV. yiizyilda yapilan kole ticareti
hakkinda bilgi veren belli bagli kaynaklar bulunmaktadir. Bunlar 6ncelikle Latince arsiv belgeleri olmak
iizere bunu takiben Miisliiman tarih¢i ve cografyacilarin yazdiklar kitaplar, Dogu Roma tarih¢ilerinin
eserleri ve seyyahlar tarafindan yazilan seyahatnamelerdir.

Sonug:

XIV. ve XV. yiizyillarda uluslararasi boyutlara ulasan kole ticareti iizerinde sz sahibi her devlet
icin 6nem arzetmistir. Boylece hem ekonomik bakimdan hem de siyasi bakimdan s6z hakki elde
edebilmek icin dénemin devletleri arasinda Karadeniz Havzasi’nda biiyiikk bir rekabet yasanmustir.
Ayrica Karadeniz Havzasi’nin kuzey, giiney, dogu ve bati kiyisindaki limanlar arasinda yapilan bu kdle
ticareti, ayn1 zamanda ticaret aginin ne kadar genis ve profesyonel oldugunun bir gdstergesi olarak kabul
edilebilir.

Tartisma:

XII. yiizy1lda Kirim Yarimadasi’nda Kipgaklar hakim gii¢ durumunda olmus iken XIII. yilizyilda
ise Altin Orda hékimiyeti baslamistir. Cenevizlilerin Kirim civarlarinda ticaret merkezi kurmalari da bu
doneme rastlamistir (Oztiirk, 2019: 46). Orta Cagda Venedik ve Ceneviz Karadeniz’de iistiinliik
saglamak icin biiyiik miicadeleler vermislerdir. Bu miicadelelerin neticesinde Karadeniz’de biiyiik
Olciide stiinliik elde eden taraf Ceneviz olmustur. 1261 yilinda Dogu Roma ile imzaladiklar1 Nimfeo
(Nif) Antlasmas1 sayesinde hem Venedik’e karsi istiinliik saglamiglar hem de Karadeniz’de
gergeklestirecekleri ticari faaliyetlerin hukuki temelini hazirlamiglardir. Bu antlasma ile elde ettikleri
kazanimlar dylesine uzun vadeli olmustur ki sonugta Cenevizliler, 1453 yilinda istanbul fethedilinceye
kadar Karadeniz Havzasi’nin dort bir kdsesindeki liman sehirlerinde kendi ticaret aglarint muhafaza
etmeyi bagarmislardir (Mehmed Nesri, 2014: 688; Turan, 1990: 35 vd.). Bu antlasma Cenevizlilerin
Karadeniz’e erisimlerini kolaylastirmanin yani sira Cenevizlilere Kefe merkezli Officium Gazarie isimli
kendi ticarethanelerini kurmalarina olanak saglamistir. Burada resmi olarak kayit tutulmaya ise 1313
yilinda baglanmistir (Manke, 2019: 90, 131; Karpov, 1995: 49). Dolayisiyla Orta Cag Karadeniz
ticaretinden bahsederken Cenevizli tacirlerin daha 6n plana ¢ikmis olmasi tesadiif degildir.

XIV.-XV. yiizyillarda gelisen siyasi olaylar da Karadeniz Havzasi’ndaki ticaret {izerinde etkili
olmustur. Cenevizliler bu zamanda ilhanlilar ile Venedikliler ise Altin Orda ile daha yogun irtibat
kurmuslardir. Dolayisiyla bu siyasi iligkiler ticaret politikalarina etki etmistir (Togan, 1931: 16). XIV.
ylizyilin ortalarma gelindiginde Canibek Han déneminde, Altin Orda en yiiksek donemini yasamustir.
Ancak bu donemde ticari faaliyetler lizerinde bir engel olusmustur. Bu, Osmanlilarin Rumeli’de
gerceklestirdigi  seferler sebebiyle ticaret gemilerinin Canakkale Bogazi’ndan gegememesi ve
dolayisiyla Memlikler ile ticari bagin kopmasi olmustur. Canibek Han donemi Altin Orda’nin son
yiikselis donemidir. Daha sonra basa gecen hiikiimdarlarin zayif devlet yonetimi ayrica Timur’un Altin
Orda topraklarim istila etmesi, Altin Orda’y1 yikilig siirecine sokmustur ve sonugta 1395 yilinda Altin
Orda Timur’a yenilmistir. Ayrica Timur Cenevizlilerin yogun bir sekilde ticaret yaptiklart Azak ve
Kirim’1 da istilaya maruz birakmistir. Bundan sonra ise Altin Orda topraklarinda ¢esitli hanliklar
kurulmustur. Bunlardan biri Kirirm Hanligr’dir (Kurat, 1992: 132-146). Boylece XV. yiizyilda Kirim
Yarimada’si tizerinde Kirim Hanlig1’nin yonetimi baslamistir. Haci1 Giray doneminde Cenevizliler ticari
faaliyetlerine devam etmekle birlikte Kirim Hanlig1’na tabi olmuslardir (Oztiirk, 2019: 47). 1469 yilinda
ise Kirim Hanlig1’nin basina Mengligiray ge¢mistir. Onun zamaninda Kefe’de Eminek Mirza yonetici
olarak gorevlendirilmistir. iste bundan sonra Kirrm Hanligi’min i¢ ve dis politikasinda kendi
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menfaatlerine gore hareket eden Kefe’deki Cenevizlilerin buradan ¢ikarilmalarina yonelik Osmanlilarla
irtibat saglanarak ciddi girisimlerde bulunulmaya baglanmistir. Nihayetinde 1475 yilinda Gedik Ahmet
Pasa komutasindaki Osmanli ordusu Kefe’yi ele gecirmistir. Boylece Kirim ve Azak civarlart Osmanl
topraklarina katilmis ayrica Kirim Hanlig1 da Osmanlilara baglanmistir (Nesri, 2014: 822; Kurat, 1992:
212-215).

Karadeniz’in kuzeyinde siyasi durum bodyle olmakla birlikte, giineyinde daha farkli bir siyasi
tablo c¢izilmigtir. Galata’dan Trabzon’a kadar ilerleyen Anadolu sahili boyunca konumlanmig liman
sehirleri denizcilik faaliyetleri agisindan Cenevizli gemiciler icin biiylik avantajlar sunmustur.
Trabzon’dan sonrasi ise Tebriz’e giden kara yolunu kullanabilmek i¢in ehemmiyet kazanmistir. Nitekim
Josaphat Barbaro seyahatnamesinde Trabzon’dan Tebriz’e uzanan karayolu hattindan detayli bir sekilde
bahsetmistir. Marco Polo ise Cenevizlilerin ticaret amaciyla Tebriz’e geldiklerini kaydetmistir. Bunlar
Tebriz’in Karadeniz ile olan baglantisini anlatmak i¢in kaynaklara gecmis giizel 6rneklerdir. Anadolu
sahilinde elde edilen bu avantaj kuzeyde Kefe ve Azak limanlariyla daha da giiglendirilmistir. Bdylece
Karadeniz Havzasi’nda yapilacak olan ticaretin kuzey-giliney yonlii giizergdhi belirlenmistir (Turan,
1990: 46; Josaphat Barbaro, 2009: 89 vd.; Marco Polo, 2003: 87). Bu cergevede Amasra, Sinop, Samsun,
Fatsa ve Trabzon Giiney Karadeniz’de, Kefe, Cembalo (Balaklava), Sudak Kuzey Karadeniz’de énemli
Ceneviz ticaret merkezleri haline gelmistir (Turan, 1990: 46-54). Ayrica Karadeniz’in kuzeyine iyice
yerlesen Cenevizliler, buradan Kafkaslar ile de baglant1 kurmuslardir. Hem kara hem deniz yollarini ¢ok
iyi bilen Cenevizliler, Kafkaslar araciligi ile de Dogu Karadeniz kiyilar1 {izerinden Asya’ya dogru yol
almislardir (Canestrini, 1857: 5).

Cenevizlilere oranla Venedik, Karadeniz Havzasi’nda daha az yer edinmistir. Cenevizlilerin
Karadeniz Havzasi’nin dort bir yaninda yerlestigi limanlara karsilik Venedik sadece iki onemli liman
elde edebilmistir. Bunlar Trabzon ve Azak’tir. Bu limanlarin kurulus zamani da Ceneviz
yerleskelerinden daha gec vakte denk gelmistir. Trabzon 1319 yilinda, Azak 1332-1333 yillarinda
kurulmasina karsilik, Karadeniz Havzasi’nda Cenevizlilerin kendi kolonilerini kurmaya baglamalari
XIII. yiizyilin sonlarina dayanmaktadir. Ancak bu duruma ragmen Venedik, sahip oldugu bu iki stratejik
liman sayesinde Cin’e kadar uzanan ticaret yolunu aktif olarak kullanmistir. Bu rekabet ortami XIV.-
XV. yiizyillarda her iki taraf arasinda ¢atigsmalari da giindeme getirmistir. 1327-1328, 1366, 1415-1418
yillar1 arasinda Trabzon’da ve 1343, 1395, 1410, 1418 yillarinda ise Azak’ta Ceneviz ile Venedik
arasinda savaglar ¢ikmis ve bunlar Karadeniz’de yapilan ticaretin aksamasina yol agmistir (Balard,
2016:192).

Venedikliler Giiney Karadeniz’de 1390’lardan sonra yogun bir niifusla bulunduklar1 Trabzon’da,
Trabzon Rum Devleti ile uyum halinde kalmaya 6zen gostermislerdir. Ciinkii her iki taraf icin de
ticaretin siirdiiriilebilir olmasi1 ve Trabzon’un cazibe merkezi olarak kalmaya devam etmesi siyasi
kosullarin elverisli olmasma baglanmistir. Ote yandan Ceneviz varligi Trabzon’da da kendini
gostermistir. Dolayisiyla kagimilmaz Venedik-Ceneviz c¢atigmalarma dair oOrnekler de kayitlara
gecmistir. Her ne kadar Venedik Karadeniz’de azimsanmayacak derecede etkisini hissettirmis olsa da
tiim bunlara ragmen 6zellikle XIV.-XV. yiizyillarda Karadeniz’de uluslararasi diizeyde yapilan ticarette
Ceneviz tstlinliik saglamigtir (Turan, 1990: 61-66).

XIII. yiizyillda Anadolu’da siyasi dengelerin degigsmesine yol acan bir olay yasanmisti. 1243
yilinda gergeklesen Kosedag Savasi ile Anadolu Selguklulart Mogollar karsisinda biiyiik bir yenilgiye
ugramiglardi. Bundan sonra Selguklu hanedani 1318 yilinda son buluncaya degin Mogol tahakkiimii
altinda yasamistir (Turan, 2004: 451 vd. ,657-660). Bundan sonraki dénemde Anadolu’da cesitli Tiirk
beylikleri kurulmustur. Bunlardan bazilar1 Karadeniz Bolgesi’nde kurulan beyliklerdir. XIV. yiizyilda
bu beylikler Kastamonu’dan Trabzon yakinlarina kadar olan sahil kesiminde hiikiim siirmiislerdir.
Candarogullari, Pervaneogullari, Taceddinogullari, Kubadogullari, Hac1 Emirogullar1 bu beyliklerden
bazilaridir. Ancak Osmanlilar XV. ylizyilda Karadeniz Bolgesi’'nde siyasi birlik saglayinca, bu
beyliklerin hakimiyeti son bulmustur. Dahasi sahilde ticaret kolonileri olan Cenevizliler de Osmanlilarin
gelisiyle yeni bir diizen kurmak zorunda kalmiglardir. Trabzon ise 1461 yilinda Osmanlilar tarafindan
fethedilene kadar Trabzon Rum Devleti’nin hakimiyetinde kalmistir (el-Omerf, 1971: 248-249; el-
Omeri, 2014: 162-163; Uzungarsili, 1988: 255; Oz, 1999: 18-25; Fleet, 2021: 79).
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Orta Cagda Karadeniz Havzasi’nda yapilan ticaret pek ¢ok kaynakta yer bulmustur. Karadeniz
ticaretinin kapsami ve iriin ¢esitliligi fazladir. Bunlardan bir tanesi ve olduk¢a onemli olani kole
ticaretidir. Liman sehirleri ise bu ticarete aracilik eden stratejik noktalardir. Karadeniz Havzasi’nin dort
bir kosesinde seyriisefer eden ticaret gemilerinin demir attigi limanlar yer almaktadir. Orta Cag
kaynaklar1 ise bu limanlar hakkinda anlatilarla doludur.

Bu stratejik limanlardan pek ¢ogu Karadeniz’in kuzeyinde kurulmustur. Bunlardan Azak Denizi
etrafinda yer alan Azak ve Kerg¢ (Barker, 2014: 195) sehirleri ile Kirim ¢evresinde yer alan Sudak ve
Kefe ¢ok sayida ziyaretgisi olan énemli ticaret limanlaridir. Ozellikle Kefe giineydeki Trabzon un
karsisinda yer almasindan dolay1 tiiccar tarafindan ulasimda tercih edilen bir varis yeri olmustur (Ebu’l-
Fida, 1840: 31, 200; Ebl I-Fidd Cografyasi, 2017: 43, 180, 191). Pek ¢ok farkli dine ve kiiltiire ev
sahipligi yapmis olan Kefe, Kuzey Karadeniz’in gelismis bir sehri olarak kayitlara gegmistir. Miisliiman,
Hiristiyan ve Yahudilerin bir arada yasadigi Kefe, farkl kiiltiirlerin ticaretle ugrastigi iinlii bir liman
sehri olmustur (Johannes Schiltberger, 1997: 118-119, 211). ibn Battiita Azak sehrinin de gesitli
milletlerden tiiccar tarafindan yogun bir sekilde ziyaret edildigini yazmistir (Ibn Battiita, 2004: 468).
1359-1363 yillar1 arasinda Azak’ta Venedikli noterler tarafindan hazirlanmis belgeler oldugu tespit
edilmistir. Bunlardan ¢ogunlugu Benedetto Bianco tarafindan tutulan kayitlara gore 251 kole satist
yapilmigtir. Yaslar1 ortalama olarak on dort olan bu koélelerden 191’1 kadin, 51°1 erkek olup kalan 9’u
hakkinda ise bilgi verilmemistir. Ayni yillarda kolelerin biiyiik bir kism1 Altin Orda’dan tedarik
edilmistir. 232 koleden 169°u Tatar, 21’1 Mogol iken Kafkaslardan gelen koleler arasinda 16 Cerkez yer
almistir. Ayrica bir kismin1 da Rus, Cinli, Yahudi ve Miisliimanlar olusturmustur. Nitekim 1360’1
yillarda Venedik ve Cenova kole pazarlarinda Tatar koleler oldukga fazla yer almislardir (Barker, 2014:
176-177).

Orta Cagda Karadeniz’de yapilan kole ticaretinin uluslararasi boyutlara ulastigini anlatirken
Josaphat Barbaro’nun anilarindan bahsetmek yerinde olacaktir. Zira o, kaleme aldigi seyahatnamesinde
Azak’ta karsilagtig1 bir kole ile Venedik’te de karsilastigindan bahsetmistir (Josaphat Barbaro, 2009:
25-26). Timur’'un meydana getirdigi tahribatin ardindan Azak, XV. yilizyillin baslarinda eski ticari
zenginligini kaybetmis ve geriye kole, balik ve deri alim-satimiyla sinirli kalmigtir. Bu durumda 1407-
1417 yillar1 arasindaki verilere gdre 482 tacirin buranin iiriinlerini satin alip Istanbul ve daha batiya
gotiirmek i¢in geldigi belgelere yansimistir (Balard,2016: 193). XIV. yiizyilda Cenevizlilerin kole
ticareti yaptiklar1 limanlarindan bir baskas1 Karadeniz’in kuzeydogusunda bulunan Copa idi. Copa’daki
Ceneviz konsolosunun satilan her kdle i¢in 6 asper’lik vergi aldigi kayitlara gegmistir (Barker, 2014
195).

Karadeniz’in giineyinde ise Sinop, Kastamonu ve Samsun gemicilik bakimindan énemli limanlar
arasinda gosterilmistir (Ibn Arabsah, 1868-1869: 140-141; Ibn Arabsah, 2012: 318; Ebu’l-Fida, 1840:
392-393; Ebii’l-Fida Cografyas:, 2017: 312-313). Bu limanlar kuzey- giiney arasindaki baglantinin
saglanmasinda biiyiik isleve sahip olmuslardir. Ornegin bunlardan Samsun igin el-Omeri, Kefe’ye
gitmek isteyen yolcularin, iki nokta arasindaki mesafenin kisa olmasindan dolay1 tercih edilen bir
giizergah olduguna dikkat cekmistir (el-Omeri, 1971: 249; el-Omeri, 2014: 164). Dolayisiyla ticari
potansiyeli yliksek olan Samsun, Cenevizliler tarafindan 6nemsenmistir. Ayrica burada Tiirkler ile
ticaret konusunda genel olarak bir uzlasi halinde olduklar1 anlasilmistir. incelenen yiizyillarda
Cenevizlilerin Samsun yakininda kurduklar1 ve Simisso dedikleri ticaret kolonisinin oldukga faal oldugu
aciktir (Johannes Schiltberger, 1997: 51; Ruy Gonzales de Clavijo, 1993: 67). Samsun hem giineyine
hem kuzeyine gitmek isteyenler i¢in 6nemli bir konumda yer alir. Bu 6zelligi sehri digerlerinden farkli
kilmastir.

Kuzeye gitmek icin tercih edilen bir bagka Anadolu liman sehri Sinop’tur. Buradan gemi
kiralayarak Kirim’a ulastigin1 yazan Ibn Battiita, Kirrm halkinin ¢ogunlugunun Hristiyan
Cenevizlilerden olustugunu belirtmekle beraber Miisliimanlarin varligindan da haberdar etmistir (Ibn
BattOta, 2004: 462-463). Sinop, karsisindaki kiyida yer alan Sudak’a ulasilan ardindan Kipgak, Hazar,
Rus ve Bulgar topraklarina gitmek isteyen gemicilerin ugradigi bir liman 6zelligi kazanmstir (el-Omerf,
1971: 248; el-Omeri, 2014: 163). Oyle ki Ibn Battita Kirim’daki Sudak limanimi o zamanin
diinyasindaki en énemli ticaret merkezleri arasina katmistir (ibn Battiita, 2004: 20, 498). 1351 yilina ait
bir kayitta, Sudak’tan Stiliano isminde bir Rum tarafindan Kip¢ak kadin kélenin Antonius Donatus’a
satildigi anlatilmistir (Barker, 2014: 176). XV. yiizyilda da ticari dnemini koruyan Sinop 6nemli bir
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ithalat ve ihracat limani olarak islev gérmiistiir. Béylece Sinop araciligiyla Dogu’ya ve Bati’ya pek ¢ok
tiriin génderilmistir (Kritovulos, 1967: 191-192).

Karadeniz’in giiney kiyilarindaki limanlardan kaynaklarda en ¢ok zikredilen Trabzon, Kafkasya
ile yapilan kole ticaretinde 6nemli bir durak olmustur (Barker, 2014: 209). Burada hem Cenevizlilerin
hem de Venediklilerin kaleleri var olmustur (Sirice’d-Din Ibnii’l-Verdi, 2008: 175; Ruy Gonzales de
Clavijo, 1993: 70). Ticari potansiyellerinden 6tlri Trabzon, Samsun, Sinop gibi Anadolu limanlari
farkli kiiltiirlere ev sahipligi yapmis olmalariyla da taninmislardir (Semsed-din Ebi Abdillah
Muhammed Ebi Talib el-Ensari es-SUfi ed-Dimagki, 1865: 23, 146, 228). Bunlardan bagka Karadeniz’in
giiney kiyisinda yer alan Giresun (Johannes Schiltberger, 1997: 102), ticari potansiyeli olmakla birlikte
diger limanlardan daha kiiciiktlir (Ruy Gonzales de Clavijo, 1993: 68). Yine Karadeniz’in giineyinde
Cenevizlilerin yerlestikleri bir bagka Giiney Karadeniz liman1 Amasra (Ruy Gonzales de Clavijo, 1993:
65) olup burada konsolosluk kurmak suretiyle Anadolu kiyisindaki ticaret merkezlerinin yonetimini
kolaylastirmiglardir (Bratianu, 1929: 172).

Trabzon’u takiben sahilden doguya dogru gidildiginde ise Giircistan’in Karadeniz’e agildigi Orta
Cagin 6nemli ticaret limanlarindan olan Batum’a (Johannes Schiltberger, 1997: 211) ve Sebastopolis
(Sohum)’e (Ebu’l-Fida, 1840: 33, 389, 393; Ebii’l-Fidd Cografyasi, 2017: 44, 310, 313; Josaphat
Barbaro, 2009: 27) ulasilir. Sebastopolis’de XIV. yiizyilin ortalarinda Ceneviz konsoloslugu
kurulmustur (Khvalkov, 2018: 116). 1381-1382 yillarinda Kafkasya’daki énemli bir kéle pazari olan
Sebastopolis’de Demelis Spinola isimli kisinin burada konsolos olarak gérevlendirildigi belirlenmistir
(Stello, 2012: 87). XIV. yiizyila ait bir kayda gore Kafkasya’da yapilan bir kole ticaretinde Abhaz,
Megrel ve Cerkez kolelerin Sebastopolis ve Batum limanlarinda satildig1 tespit edilmistir (Barker, 2014
195). 1428-1434 yillar1 arasinda ise Kafkaslar ve Anadolu arasinda kole ticareti gegici olarak
yasaklanmis. Ancak bundan habersiz olan Galata’dan bir tacir, bir Ceneviz belgesine gore 1431 yilinda
Batum’dan Samsun civarlarina 20 kisilik kole sevkiyati yapmis. Bu yasagi ihlal etmesi karsiliginda ise
para cezasina maruz kalmistir (Barker, 2014: 211; Fleet, 2009: 42).

Karadeniz Havzasi’nin kuzeybatisindaki limanlarda da Cenevizliler ticaret yapmislardir. Bu
taraftaki liman sehirlerinden kuzeyden giineye dogru siralarsak Moncastro, Kilia, Licostomo ve
Mesembria hakkinda baz bilgiler hakkinda kayitlar tespit edilmistir.

1350 yilinda Mesembria ve 1373 yilinda Licostomo’da olmak fizere kdole satiglart
gerceklesmistir. Cenevizliler i¢in 6nemli bir ticaret merkezi olan Kilia’da noter Antonio di Ponzo, 1360-
1361 yillarina ait koleler hakkinda 14 iglem kaydetmistir. Kilia’da kole satislarinin alici veya saticidan
birinin evinde ya da bankaci Laurentius Bustarini’nin biirosunda yapilmistir. Licostomo’da ise
Licostomo Kalesi’nin 6niinde yapilmistir. Gergeklesen bu satislarda genellikle Kipgak dili veya Latince
konusabilen terciimanlarin (Vasary, 2005: 105-124)" italyanlar, Tatarlar veya Kilia halki arasinda
iletisimin saglanmasina yardim ettikleri anlagilmistir. Tandis adinda Moncastrolu Miisliiman bir tacirin,
elindeki Tatar kadin koleyi Moncastro yerine Kilia’da satmayi tercih etmesi de kayitlara yansiyan bir
baska detaydir. 1387 yilinda Dobruca despotu Cenevizlilere bazi ticari 6zgiirlikkler tammuistir. Haliyle
Cenevizliler Kilia, Licostomo ve Mesembria gibi Karadeniz’in Bulgar kiyisindaki limanlarda kole
ticareti yapmislardi. Kolelerin mensei ise Bulgar veya Eflak olmamis, genel itibariyle diger limanlarda
oldugu gibi Rum, Rus, Mogol ya da Tatar olmustur (Barker, 2014: 205-206, 208).

Cenevizliler ticaretle ugrasmak amaciyla gittikleri sehirlerde kendi kurallarini gecerli kilmiglardi.
Karadeniz Havzasi’nda boyle bir yonetim seklini Samsun, Amasra ve Kefe’de uygulamislardir. Onlarin
bu idari yonetim sekli Fatih Sultan Mehmet’in Istanbul’u fethettigi zamana kadar gecerli olmustu
(Dukas, 1956: 98-99, 150-151). Bu sehirlerden hakkinda en fazla bilgiye sahip olunan ise Kefe’dir.

Kefe’de kurulan Saint Anthony Ofisi, Cenevizlilerin Karadeniz ticaretlerini yonettikleri ana
merkez olmus. Bu Ofis’in XIV. ve XV. yiizyillara ait kayitlar1 olduk¢a kapsamlidir. Buna gore 1380°1i
yillarda Cenova, Karadeniz’in dogusunda seyriisefer eden biitiin gemilerin Kefe’de durdurulmalarini ve

! Bu bilgi, 1303 yilinda Kirim’da hazirlanan Codex Cumanicus isimli Latince-Fars¢a-Kumanca sozliigiin hazirlanma
amaglarindan birini destekler niteliktedir. Zira Codex Cumanicus 6zellikle Venedikli ve Cenevizli tacirlerin Kipcak
Tiirkgesini 6grenmelerine katki saglamistir. Boylece bolge halkiyla daha kolay iletisime gegebilmislerdir. Bkz. (Gomeg,
2000: 76-77).
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gereken vergileri 6demelerini zorunlu kilmistir. Buna Venedikliler ve Miisliimanlar da dahil edilmigtir
(Barker, 2014: 180). Ozellikle Cenevizli olmayan kole tiiccarina uygulanan bu kanun geregi, 1384
yilinda Sinoplu bir tacir Kefe’ye ugramadan Azak civarindan kole satin aldigi i¢in buna ceza olarak
Sinop biiytlikelcisi para cezasina ¢arptirilmistir (Khvalkov, 2018: 360).

1385-1386 yillarinda yaklagik 530 kolenin Kefe’de yasadigi ve bunlarin ¢ogunun Tatar ve Cerkez
kokenli oldugu tespit edilmistir. Bu zamanlarda Kefe’de yillik satilan ortalama 1500 kélenin fiyatlari
belirlenmistir. Buna gore kolelerin fiyati yas ve kuvvet derecelerine gore 130 ila 1000 asper arasinda
degiskenlik gostermistir. Cogunu ise Abhaz, Tatar, Cerkez ve Megreller olusturmustur. Bu koleler
Kefe’de satildiktan sonra Cenova’ya, Memliklerin elindeki Kahire’ye, Iskenderiye’ye ve dogudaki
baska limanlara gétiiriilmiislerdir (Kizilov, 2005: 214-215). Tatar kolelerin ticareti XIV. yiizyilda en
yliksek seviyeye ulasmistir. Oyle ki rakiplerini geride birakircasina, Cenova 1350-1408 yillar1 arasinda
koéle niifusunun yiizde seksen besini kendi elinde tutmustur (Balard, 2016: 192).

Dogu Roma ile Memlikler arasinda 1281 yilinda yapilan antlagma geregince Memliik gemileri
Karadeniz’e Hiristiyan olmamalar1 kosuluyla kole satin almak i¢in giris izni almist1 (Jacoby, 2017: 31).
Onlarin Karadeniz’deki kole aligverigleri sonraki yiizyillarda da devam etmistir. Bu baglamda XV.
ylizyilda Kefe sadece Karadeniz Havzasi sakinleri i¢in degil Akdeniz’den gelenler icin de 6nemli hale
gelmistir. Oyle ki Memlik tacirlerinin Karadeniz’e gelip burada yaptiklar1 ticaret, Kirrm’in ticaret
hacminin gelismesine biiyiikk katki saglamistir (Barker, 2014: 185). Memlik Devleti zamaninda
Karadeniz’in kuzeyinden ¢okc¢a kole satin alindigi kaynaklara yansimistir. Kéle kaynagini ise Kipgaklar
saglamistir. Kipcaklar, Memliik Devleti i¢in adeta bir yapi tast olmustur. Zira satin alinan Kipcak koleler
arasindan asker veya hiikiimdar riitbesine yiikselenler oldugu gibi Kipgaklardan ordu da teskil edilmistir.
Ayrica kéle ticareti Memliik Sultan1 tarafindan tesvik edilmistir. Oyle ki Karadeniz’e ¢ikip buradan kole
satin alarak iilkesine donebilen gemiciler odiillendirilmislerdir (Georges Pachymérés, 2009: 41;
Johannes Schiltberger, 1997: 120). Karadeniz’in kuzeyinden Memliklere Tatar veya Cerkez kole
sevkiyati yapilirken, oOnce Kefe’den Sinop’a ardindan karayoluyla Sinop’tan Antalya’ya
aktarilmiglardir. Bogazlar yerine bu giizergah tercih edilmistir ¢linkii bu zamanda yaganan Osmanli-
Memlik miicadelesinden kaynaklanan herhangi bir ulasim engeli ile karsilagmak istenmemistir (Balard,
2017: 414-415).

Pero Tafur, Kefe’ye gittiginde sehrin Tatarlarin yonetimi altinda olmakla birlikte Cenevizlilerin
sehirde soz sahibi olduklarimi ve Tatarlarin hi¢ beklemedikleri kadar Cenevizlilerin niifuz sahibi
olduklarindan bahsetmistir. O, eserinde farkli kiiltiirden insanlarin Kefe’de bir arada yasadiklarindan
bahsetmistir. Kefe’de yiiriitiilen kdle ticareti biiyiik 6nem kazanmig ve buradan farkli farkl yerlere kadin
ve erkek kole nakledilmistir. Kaynakta Misir’a kadar gonderilen kdlelerin Memliik adiyla anildiklar
kaydedilmistir. Burada yapilan kole ticaretine tanik olan Pero Tafur da ii¢ kdle satin aldigimi eserine
kaydetmigstir. Kole satis1 hakkinda da birtakim detaylar paylasan Tafur sunlari aktarmistir: Satilan
koleler eger altmig giin iginde veba hastaligindan dolay: 6liirse iicret iade edilmis ayrica satilan kole
Tatar ise fiyat1 ii¢ kat arttirtlmistir. Tatarlarin komsular1 olan Hristiyanlar {izerine savas actiklarini ve
ele gecirdikleri Hiristiyanlar1 Kefe’de sattiklarini da kaleme alinan bir diger bilgidir. Tafur, Kefe’de kig
cok soguk gectigi i¢in limandaki gemilerin dondugundan dahi bahsetmistir (Pero Tafur, 2007: 129, 132-
134, 137).

Kefe’deki Saint Anthony Ofisi’nin 1410-1411 yillara ait kayitlarina gére Galata’ya 310 kole
ihra¢ edilmisken, Karadeniz’in giiney kiyilarindaki Sinop ve Samsun’a 1080 kdle ihrag edilmistir
(Balard, 1978: 828, nu. 10). Adi gecen Ofis, 48 gemi kaptanindan kole vergisi toplamistir. Bu
gemicilerden 23’ii Rum olup bunlarin 16’s1 Sinop, Samsun, Amasra ve giineydeki diger limanlardan,
17’si Cenevizli ve 8’1 Miisliiman olup bunlarin 6’s1 Sinop’tan gelmislerdir (Barker, 2014: 212). 1423
yilinda yaklasik 28 geminin yaris1 Cenevizlilere ait iken diger kisminin Rum, Tatar ya da Tiirk unsurlara
ait oldugu belirlenmistir (Balard, 2016: 189). 1422-1457 arasinda ise 122 kole tacirinin kayd
tutulmustur. Bunlardan 22’sinin Rum oldugu ve onlar arasinda Trabzon, Sinop, Amasra ve Samsun’dan
gelenler oldugu kaydedilmistir. 1411 yilina ait bir kayitta Trabzonlu Iane Cheserad, Sinoplu Syrachus,
Samsunlu Caloiane de Gaudefreo Karadeniz’in giineyinde kole tagimaciligi yapan Cenevizliler ile
iletisim kurmuslardir. Bir baska kayitta ise Chiriaco Velata isimli bir kargo gemisi kaptaninin 1411
yilinda 84, 1422 yilinda 10 ve 1425 yilinda 125 koéleyi bilyiik bir gemiyle Kefe’den Anadolu’ya getirdigi
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anlatilmistir. 1425 yilindan sonra ise Rumlarin ticarete olan katilimlarinin azaldigi ve bunun aksine
Miisliiman tiiccarin kar elde ettigi belirtilmistir (Balard, 1995: 29).

1433 yilinda Nicolo Ratoni isminde bir tacir 15 ila 30 yas araliginda Abhaz, Megrel ve Rus
uyruklu 5 kisilik kole kafilesini Kefe’den gemiye bindirerek Galata’ya tasimak istemistir. Ancak
yolculuk boyunca Venedik gemilerine yakalanmamak ¢nem arz ediyordu. Bu ylzden Karadeniz
Ereglisi’ne demir atilmis ancak Galata yakinlarinda biitiin mallar ve koleler Tiirk Subast Musa Bey
tarafindan ele gecirilmistir (Karpov, 1995: 40-41).

Saint Anthony Ofisi’nin 1441-1442 yillarina ait kayitlarma gore ise 626 kole Samsun, Sinop,
Amasra ve Carpa’ya gonderilmistir. Bu yillarda 34 gemi kaptanindan 11’1 Rum ki bunlarin 7’si
giineyden, 8’i Cenevizli ve 13 Miislimandan 6’s1 giineyden gelmislerdi (Barker, 2014: 210-212).

Bati’ya ihra¢ edilen koleler arasinda hizmetgi veya is¢i olarak caligtirilanlar oldugu tespit
edilmistir. Kdle alip-satan insanlar arasinda sosyal statli bakimindan miitevazi yasam sekline sahip
olanlara da rastlanmistir. Ornegin Antonio de Marcuola, 10 yasinda 2 Tatar kéle satin almis ve onlardan
birini Venedik’te kalafat ig¢isi Cristoforo Stronzuolo’ya digerini ise berber Simone’ye gondermistir. Bu
durum XV. yiizyilda Istanbul’un fethine kadar olan zaman diliminde kéle ticaretinin yogun ayni
zamanda kolay bir sekilde satin alinabilir oldugunu gostermistir (Khvalkov, 2018: 370, 420).

Osmanlilar 1453 yilinda Istanbul’u ele gegirince, Kefe’deki Latinler arasinda tedirginlik
yasanmistir. Cogu sehri terk etmeyi diigiinmiis ¢iinkii bundan sonra eskisi gibi Cenova ile iletisim
saglayamamiglardir (Barker, 2014; 189). Ayrica II. Mehmet 1453 yilinda Miisliimanlarin kdle olarak
satilmasim yasaklamis ve bu durum Cenevizlilerin kéle ticaretine olumsuz yansimustir (inalcik, 2000:
341). 1454 yilindan itibaren Cenevizlilerin ticaret sahasindaki faaliyetlerinin azalmasiyla dogru orantil
olarak kole sayisinda da azalma oldugu tespiti yapilmistir (Balard, 2017: 181, 145). 1455 yilinda ise
Cenova’nin Osmanlilar ile yaptig1 bir antlasmaya gore her ne kadar Osmanlilar Miisliimanlarin kole
olarak satilmalarina izin vermese de ticaret yaparken Cenevizlilerin bogazlardan gegmelerine izin
verilmistir (Barker, 2014: 189). Nitekim Istanbul’un fethinin akabinde ticaretin devam ettigine dair
kayitlar mevcuttur. 1453-1454 yillarinda Kefe konsoloslugu gorevini yiiriitmiis olan Demetrio
Vivaldi’ye ait koleleri tagiyan bir ticaret gemisinin 1455 Aralik ayinda Cenova’ya ulastigi kayitlara
gecmistir (Rohan, 2015: 81).

1446-1460 arasindaki donemde ise 20 gemicinin 5°i Rum, 2’si Cenevizli ve 13’ii Miisliiman olup
bunlarin 7’si giineyden gelmislerdi. Yine 1446-1460 donemine ait bagka bir kayitta 100 tiiccardan 89’u
Miisliiman ki bunlarin 23°{i Samsun’dan ve 6’s1 Sinop ve Kastamonu’dan iken sadece 8’inin Cenevizli
oldugu belirlenmistir. Bu oranlar Miisliimanlarin kole ticaretinde ¢ogunlukta oldugunu gostermeleri
bakimindan onemlidirler (Barker, 2014: 212). 19 Haziran 1473 tarihinde, Carlo Lercari ve Battista
Giustiniani isimli tacirler, Angelo Giovanii Squarciafico araciligiyla Kefe’den Cenova’ya 11 kole
gondermislerdir (Rohan, 2015: 69).

XV. yiizy1lm ikinci yarisindan itibaren énce 1453 yilinda istanbul’un, ardindan 1475 yilinda da
Kefe’nin Osmanlilar tarafindan ele gecirilmesi, Bogaz trafigi {izerinde siki1 bir denetim yapmalarini
saglamistir. Bu durumdan koéle ticareti de etkilenmistir. Bir zamanlar Karadeniz’in kuzeyinden kole
olarak getirilip satilan Tiirklerin ve Tatarlarin ticareti artik yasaklanmigtir. Dolayisiyla Kirim ile Misir
arasindaki kdle ticareti azalmistir. Ayrica Karadeniz kole ticaretinde biiyiik bir pay1 olan Cenevizlilerin
etkisi de azalmistir. Bu yeni donemde Tiirk ve Tatar koélelerinin yerini Kafkas ve Rus koleleri almistir
(Josaphat Barbaro, 2009: 29-30; Istanbul 'un Fethinin Bizansli Son Tamg Yorgios Sfrancis’in Anilari-
Chronicon Minus-, 2009: 418; Inalcik, 2010: 174-175). Artik kuzey-giiney arasinda yapilan kole ticareti
ekseriyetle Miisliimanlarin tekelinde kalmistir (Barker, 2014: 212). 1490 yilinda Kefe’yi ziyaret ettigi
tespit edilen 75 geminin 8’i Rumlara, 7’si Italyanlara, 1’i Ruslara, 59’unun Tiirklere ait oldugu
belirlenmistir. Bu gemilerle gelen toplamda 157 tiiccar arasinda 16 Rum, 4 italyan, 3 Yahudi, 2 Ermenti,
1 Moldovali, 1 Rus ve 130 Miisliiman olup, bu Miisliiman tacirlerin Istanbul, Bursa, Trabzon, Sinop,
Kastamonu, Amasya ve I¢ Anadolu gibi farkl yerlerden geldikleri anlagilmistir (Khvalkov, 2018: 370).

Sonug olarak Orta Cagda Karadeniz Havzasi’nin adeta her kosesi uluslararasi ticaret merkezine
doniigmiistiir. Bunda en 6nemli roller ise Venedik ve Ceneviz tacirleri tarafindan oynanmistir. Ticari
faaliyetlerde hem en parlak dénemin hem de zaman zaman duraksamalarin yasandigi XIV.-XV.
yiizyillarda, birtakim siyasi gelismelerin ticarete yansimasi kaginilmaz olmustur. Ozellikle Altin Orda,
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Timur, Kirim Hanlar1 ve Osmanlilarin siyasi ve askeri politikalarinin ticaret tizerindeki etkileri tariht
kayitlarda yer bulmustur. Haliyle Venedik ve Ceneviz tacirleri de bu gelismelerden etkilenmislerdir.
Ancak tiim bunlara ragmen ticaretin siirdiiriilebilir olmasi ehemmiyetini yitirmemistir. Zira ilk olarak
Istanbul’un daha sonra Kefe’nin Osmanl idaresine gegtigi zamana kadar gerceklesen ticari faaliyetler,
bu diisiincenin kaynaklara yansimis sekli olarak yorumlanabilir.

Boylesine genis bir alana yayilan ticaretin belli basli iirlinleri de vardi. En 6nemlilerinden olan
kéleler, Orta Cag ticaret hacminin biiyiik bir kismini olusturmuslardir. Islam tarih ve cografya kitaplari,
Dogu Roma kronikleri, ¢esitli seyahatnameler ve Latince arsiv belgelerinde Karadeniz Havzasi’ndaki
onemli liman sehirleri ve bu limanlar araciligiyla yapilan kole aligverisinden bahsedilmistir.
Karadeniz’in giineyinde Trabzon, Samsun, Sinop, Amasra; kuzeyinde Kefe, Sudak, Azak; dogusunda
Sebastopolis, Batum; batisinda Moncastro, Kilia, Licostomo, Mesembria ticari yogunlugun en fazla
yasandig1 sehirler olarak kayitlara gegmistir. Ayrica bu sehirler vasitasiyla hem Karadeniz Havzasi
icinde gidis gelis kolaylasmis hem Anadolu’daki ticaret kervanlariyla etkilesimde kalinmis hem de
Kafkaslar’dan Tebriz ve Asya’ya kadar olan sahada bir ticari biitiinliik tesis edilmistir. Bu ticaret aginin
bagrolii olan Cenevizliler tarafindan Karadeniz Havzasi’nin dort bir kdsesinde agilan konsolosluklar
veya segilen aracilarin tuttuklar kayitlar sayesinde, bir limandan digerine dahast Memlik topraklarina
ve Bati’ya kadar sevk edilen kdlelerin sayilari, cinsiyetleri ve yaslar1 hakkinda pek ¢ok bilgiye ulagmak
miimkiin hale gelmistir.

Osmanlilarin siyaseten Karadeniz’de s6z sahibi olmaya baglamalari, ticari bakimdan da bir takim
degisikliklerin giindeme gelmesine neden olmustur. Bundan sonra Cenevizlilerin Karadeniz
Havzasi’ndaki varliklar1 azalmaya baglamis, onlarin yerini daha ziyade Tiirkler almistir. Ancak bununla
birlikte yine de XV. yiizyilin sonlarina kadar Cenevizliler kole ticareti yapmaya devam etmislerdir. Bu
durum ekonomi ile siyaset arasindaki iliskinin olduk¢a hassas olduguna bir 6rnektir. Boylece Orta
Cagda 6nemli derecede gelir saglayan kole aligverisi, bu yeni donemde farkli bir nitelik kazanmisti.
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